MentorJuridic.ro — Simulare de concurs

Material de antrenament creat de MentorJuridic.ro. Nu este un document oficial al CSM sau al INM. Structura si

granularitatea punctajelor urmeaza modelul baremelor de la admiterea INM 2025.

Simulare — Concursul de admitere la Institutul National al

Magistraturii

Proba scrisa de verificare a cunostintelor juridice
DREPT PENAL SI DREPT PROCESUAL PENAL — BAREM

VARIANTA MJ NR. 1

I. DREPT PENAL

anterioara de tainuire

Se va acorda punctajul integral (0,20 p x 5 = 1,00 p) in cazul identificarii oricaror 5 dintre

urmatoarele 7 deosebiri:

- tainuirea este o infractiune de sine statatoare, autonoma (art. 270 C.pen.), cu obiect
juridic propriu (infaptuirea justitiei), in timp ce complicitatea la furt este o forma de
participatie penala (art. 48 C.pen.) la infractiunea de furt;

« momentul actului: complicitatea presupune promisiunea de tainuire ficuta inainte
de sau in timpul savarsirii furtului (art. 48 alin. (2) C.pen.), pe cand tidinuirea
presupune primirea, dobandirea, transformarea bunului ori inlesnirea valorificarii lui
dupa savarsirea faptei, fara o intelegere anterioara cu autorul;

« complicitatea exista chiar daca, dupa savarsirea faptei, promisiunea nu este
indeplinitd (art. 48 alin. (2) teza finala C.pen.), in timp ce tdinuirea presupune
intotdeauna un act efectiv asupra bunului (primire, dobandire, transformare,
inlesnirea valorificarii);

« sanctionarea: complicele la furt se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege
pentru autor (art. 49 C.pen.), pe cand tainuirea are pedeapsa proprie (inchisoare de la
1 la 5 ani sau amenda), care nu poate fi mai mare decat pedeapsa prevazuta de lege
pentru fapta din care provine bunul (art. 2770 alin. (2) C.pen.);

« tdinuirea savarsita de un membru de familie nu se pedepseste (art. 270 alin. (3)
C.pen.), in timp ce, in cazul complicitatii la furt, calitatea de membru de familie al
autorului nu constituie cauza de nepedepsire (fapta ramanand, dupa caz, supusa
regimului plangerii prealabile — art. 231 C.pen.);

« latura subiectiva: la tdinuire, faptuitorul cunoaste sau prevede, din imprejurarile
concrete, ca bunul provine dintr-o fapta prevazuta de legea penala, fara a fi participat
la aceasta; complicele actioneaza cu intentia de a inlesni/ajuta la savarsirea faptei
autorului, vointa sa fiind legata de comiterea furtului insusi;
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« tentativa: in cazul furtului, tentativa se pedepseste (art. 232 C.pen.), complicele
raspunzand si in ipoteza in care fapta a ramas in stadiul tentativei; la tainuire,
tentativa nu se pedepseste.

Punctaj: 1 punct

Subiectul 2

1. Incadrarea juridicd a faptelor comise de AB si CD, cu formele de pluralitate — 1,50 p
Pentru AB

« AB este autor al infractiunii de talharie calificata: furtul comis prin intrebuintarea de
violente pentru pastrarea bunului furat si pentru a-si asigura sciparea (art. 233
C.pen.), savarsit in timpul noptii si prin violare de domiciliu (art. 234 alin. (1) lit. d) si
f) C.pen.); leziunile traumatice care au necesitat 40 de zile de ingrijiri medicale (sub 90
de zile) sunt absorbite in continutul talhariei;

Pentru CD

 CD este coautor al infractiunii de furt calificat, comisa in timpul noptii, prin efractie
si escaladare, precum si prin violare de domiciliu — art. 228, art. 229 alin. (1) lit. b) si
d), alin. (2) lit. b) C.pen.; CD nu rispunde pentru talharie, intrucat violenta exercitata
de AB este o imprejurare reald pe care nu a cunoscut-o si nici nu a prevazut-o, nefiind
convenita la planuirea faptei (art. 50 alin. (2) C.pen.);

« pluralitatea de faptuitori: coautorat la furtul calificat (contributii directe, nemijlocite,
in baza intelegerii comune); excesul lui AB (violenta) atrage doar raspunderea sa, sub
forma talhariei;

« situatia lui AB raportat la condamnarea anterioara: nu sunt indeplinite conditiile
recidivei postcondamnatorii, intrucat pedeapsa anterioara, de 1 an inchisoare, nu este
mai mare de un an (art. 41 alin. (1) C.pen.); fapta noua, intentionata, comisa in
termenul de supraveghere, genereaza starea de pluralitate intermediara (art. 44
C.pen.), cu consecinta revocarii suspendarii (a se vedea cerinta 3).

2. Raspunderea penala a lui EF — 0,75 p

« EF raspunde penal in calitate de complice la infractiunea de furt calificat comisa de
AB si CD (art. 48 alin. (2) rap. la art. 228, art. 229 alin. (1) lit. b) si d), alin. (2) lit. b)
C.pen.): promisiunea de a cumpara bunurile, ficuta la 8 iunie 2024, deci anterior
savarsirii faptei, a constituit un ajutor moral, prin intarirea rezolutiei infractionale a
autorilor;

« nu se va retine infractiunea de tainuire (art. 270 C.pen.): primirea efectivd a
bunurilor si plata sumei de 5.000 lei reprezintd executarea promisiunii anterioare,
absorbita in complicitate, iar nu o infractiune autonoma;

« EF nu raspunde in legatura cu talharia comisa de AB, excesul acestuia (violenta)
nefiindu-i cunoscut si neputand fi prevazut (art. 50 alin. (2) C.pen.).
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3. Stabilirea si executarea sanctiunii rezultante pentru AB; cadrul sanctionator pentru CD —

1,50 p
Pentru AB

« sdvarsirea unei noi infractiuni intentionate in termenul de supraveghere, descoperita
pana la implinirea acestuia si pentru care s-a pronuntat o condamnare la pedeapsa
inchisorii, atrage revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere si
executarea pedepsei de 1 an inchisoare (art. 96 alin. (4) C.pen.);

« pedeapsa pentru noua infractiune se stabileste si se executa potrivit dispozitiilor
referitoare la recidiva sau la pluralitatea intermediara (art. 96 alin. (5) C.pen.); nefiind
indeplinite conditiile recidivei (primul termen nu este mai mare de 1 an), este
incidenta pluralitatea intermediara (art. 44 C.pen.), sanctionata potrivit regulilor
concursului de infractiuni: pedeapsa cea mai grea (4 ani), la care se adauga un spor
obligatoriu de o treime din cealalta pedeapsa (4 luni), rezultdnd 4 ani si 4 luni
inchisoare;

» pedeapsa rezultantd de 4 ani si 4 luni inchisoare se executa efectiv, in regim de
detentie, un nou beneficiu al suspendarii fiind exclus.

Pentru CD

« CD, minor cu varsta intre 14 si 16 ani la data faptei, raspunde penal, intrucat s-a
dovedit prin expertiza ca a savarsit fapta cu discernamant (art. 113 alin. (2) C.pen.);
fatda de minorul care raspunde penal se ia 0 masura educativa, neputandu-se aplica
pedepse (art. 114 alin. (1) C.pen.), tinand seama de criteriile prevazute de art. 74
C.pen.;

» regula este luarea unei masuri educative neprivative de libertate; in spetd insa
instanta poate lua si o masurd educativa privativd de libertate, Intrucat pedeapsa
prevazuta de lege pentru furtul calificat retinut (art. 229 alin. (2) C.pen. — inchisoarea
de la 2 la 7 ani) este inchisoarea de 7 ani sau mai mare (art. 114 alin. (2) lit. b) C.pen.).

Punctaj Drept penal: 4,75 puncte
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II. DREPT PROCESUAL PENAL

Subiectul 1 — analiza comparativa a retinerii si a arestului la domiciliu — 1,50 p

a) natura — ambele sunt masuri preventive privative de libertate; retinerea este
singura masura preventiva care poate fi dispusa de organele de urmarire penala, pe o
durata foarte scurtd, iar arestul la domiciliu consta in obligatia inculpatului de a nu
parasi imobilul unde locuieste, fiind asimilat, ca natura, unei privari de libertate;

b) organe competente si faze — retinerea: organul de cercetare penald sau
procurorul, numai in cursul urmaririi penale (art. 209 C.pr.pen.); arestul la domiciliu:
judecitorul de drepturi si libertati in cursul urmaririi penale, judecatorul de camera
preliminara in procedura de camera preliminara si instanta de judecata in cursul
judecatii (art. 218 C.pr.pen.) — niciodata procurorul;

c) persoane vizate — retinerea se poate dispune fata de suspect sau inculpat; arestul
la domiciliu numai fatd de inculpat, dacd sunt indeplinite conditiile arestarii
preventive (art. 223 C.pr.pen.); in plus, arestul la domiciliu nu poate fi dispus fata de
inculpatul cu privire la care exista suspiciunea rezonabila ca a savarsit o infractiune
asupra unui membru de familie si nici fatd de inculpatul condamnat anterior definitiv
pentru infractiunea de evadare (art. 218 alin. (3) C.pr.pen.);

d) durata — retinerea: cel mult 24 de ore, fara posibilitate de prelungire; arestul la
domiciliu: in cursul urmaririi penale, cel mult 30 de zile, cu posibilitatea prelungirii,
fiecare prelungire neputand depasi 30 de zile, durata maxima in cursul urmaririi
penale fiind de 180 de zile (art. 222 C.pr.pen.); in cursul judecatii, masura se verifica
periodic, in termenele prevazute de lege;

e) calea de atac — impotriva ordonantei de retinere: plangere, inainte de expirarea
duratei masurii, la procurorul care supravegheaza urmarirea penald (daci masura a
fost luata de organul de cercetare penald), respectiv la prim-procurorul parchetului
sau la procurorul ierarhic superior (daca masura a fost luata de procuror) — art. 209
alin. (14) si (15) C.pr.pen.; impotriva incheierii prin care s-a dispus arestul la
domiciliu: contestatie, in termen de 48 de ore de la pronuntare sau, dupa caz, de la
comunicare (art. 204-206 C.pr.pen.);

f) deducerea — in cazul ambelor masuri, perioada in care persoana a fost privata de
libertate se scade din durata pedepsei (art. 72 C.pen.), ziua de arest la domiciliu fiind
asimilata privarii de libertate.

Punctaj: 1,50 puncte

Subiectul 2 — incalcarile Codului de procedura penala
1. Organele de urmarire penala, in cursul urmaririi penale — 1,75 p (0,25 p x 7)
« persoana fata de care exista banuiala rezonabila ca a savarsit faptele (CD) nu putea fi

audiata in calitate de martor, sub juramant, cu privire la propriile fapte; organele de
cercetare penala erau obligate sa 1i aducd la cunostinta calitatea de suspect si
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drepturile aferente, audierea sa ca martor incalcand dreptul la aparare si privilegiul
impotriva autoincriminarii (art. 77, art. 83, art. 118 C.pr.pen.);

« potrivit art. 305 alin. (3) C.pr.pen., organul de cercetare penala POATE dispune, prin
ordonanta, efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de suspect, insa masura
trebuie supusd, in termen de 3 zile, confirmarii procurorului care supravegheaza
urmarirea penala, cu prezentarea dosarului cauzei; incdlcarea din spetd consta in
OMISIUNEA inaintarii ordonantei spre confirmare — nu in dispunerea masurii de
catre organul de cercetare penala, care este permisa de lege;

« perchezitia domiciliara nu putea fi dispusa de procuror prin ordonanta: ea se dispune
de judecatorul de drepturi si libertati, prin mandat de perchezitie, la cererea
procurorului (art. 157-158 C.pr.pen.);

« perchezitia domiciliara nu putea fi inceputa la ora 22:30, fapta nefiind flagranta:
perchezitia nu poate fi inceputa inainte de ora 6:00 sau dupa ora 20:00 (art. 159 alin.

(3) C.pr.pen.);

« retinerea nu putea fi dispusa pe o durati de 48 de ore, durata maxima a masurii fiind
de cel mult 24 de ore (art. 209 alin. (3) C.pr.pen.);

- retinerea nu putea fi ,prelungitd" cu inca 24 de ore, masura retinerii neputand fi
prelungitd; pentru o privare de libertate mai lunga era necesara sesizarea
judecitorului de drepturi si libertati cu propunere de arestare preventiva ori
dispunerea altei masuri preventive de catre organul competent;

« controlul judiciar nu putea fi dispus de procuror pe o durata de 9o de zile, durata
maxima pentru care procurorul poate dispune masura in cursul urmaririi penale fiind

de cel mult 60 de zile (art. 215! alin. (1) C.pr.pen.).
2. Judecatorul de camera preliminara — 0,50 p (0,25 p % 2)

« termenul acordat inculpatului pentru formularea in scris a cererilor si exceptiilor nu
putea fi de 5 zile: termenul stabilit de judecatorul de camera preliminara nu poate fi
mai scurt de 20 de zile (art. 344 alin. (2) C.pr.pen.);

« In mod gresit s-a mentionat cd incheierea de incepere a judecatii este definitiva:
impotriva incheierii pronuntate in procedura de camera preliminara se poate face
contestatie in termen de 3 zile de la comunicare (art. 347 alin. (1) C.pr.pen.).

3. Prima instanta si instanta de apel — 1 p (0,25 p x 4)

« prima instanta nu putea ramane in pronuntare fara a acorda ultimul cuvant
inculpatului prezent, ultimul cuvant fiind un drept al acestuia, distinct de declaratiile
date in cauza (art. 389 C.pr.pen.);

« prima instantd nu putea retine, direct prin hotarare, o altd incadrare juridica:
schimbarea incadrarii juridice trebuia pusa in prealabil in discutia partilor, cu
atragerea atentiei inculpatului asupra dreptului de a cere lasarea cauzei mai la urma
sau amanarea judecatii (art. 386 alin. (1) C.pr.pen.);
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« apelul nu putea fi respins ca tardiv: termenul de apel este de 10 zile de la 0,25p
comunicarea hotararii (art. 410 alin. (1) C.pr.pen.), iar apelul declarat la 9 septembrie
2025, fata de comunicarea din 1 septembrie 2025, era inauntrul termenului;

- instanta de apel nu putea agrava situatia inculpatului in propria cale de atac, apelul 0,25 p
fiind declarat numai de inculpat — incalcarea principiului non reformatio in peius (art.

418 alin. (1) C.pr.pen.); in plus, respingand apelul ca tardiv, instanta nici nu mai putea

modifica solutia primei instante.

Punctaj Drept procesual penal: 4,75 puncte
Total: 10 puncte (inclusiv 0,50 p pentru exprimare)

Nota: Punctajul total este de 10 puncte, dintre care 0,5 puncte (0,25 puncte pentru fiecare
disciplina in parte) se acorda pentru logica si corectitudinea exprimarii gramaticale si juridice.
Indicarea textelor legale nu este punctata distinct in barem. Orice formulare care exprima
aceeasi idee cu cea inserata in barem se ia in considerare si se puncteaza potrivit acestuia.



